LA ODONTOLOGIA

citado, en el que tan importante in-
tervencién ha de tener en el plantea-
miento y e]ecumon del futuro Con-
oreso.

Y habrd de admitirse que si este
nombramiento aporta nuevos galar-
dones a la Odontologfa, se debe sin
duda alguna a estar vinculada su re-
presentacién en persona capacitada
por sus titulos para llegar a esas es-
feras, antes vedadas al dentista, y cada
dia mds accesibles y hospitalarias
para nosotros, merced ala admirable
actuacion de algunos profesionales,
cuya inteligencia, actividad y entu-
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siasmo han hecho que los triunfos
de la Odontologfa rebasen esos l{mi-
tes en que, por atavismo, seguia re-
cluida nuestra especialidad,

Cnando, pasadas las vacaciones,
se reanuden los trabajos de la Comi-
sién organizadora del Congreso Na-
cional de Medicina, iremos dando
cuenta a nuestros lectores de los
acuerdos que se tomen y con ello
aprovecharemos la ocasién para re-
cordarles, que no dejen de laborar
para que la seccién odontoldgica sea
de las mds importantes de esta trans-
cendental asamblea.

DE ENSENANZA

El nombramiento de D. Luis Subirana para Catedraitico de Protesis
de la Escuela de Odontologia.

Atendiendo a solicitud del interesado, el Ministro de Tnstruccién Pii-
blica que desempefiaba este cargo en junio tiltimo, Sr. Francos Rodriguez,
nombrd Catedritico de la Escuela de 0(1(mt0]05,m a D. Luis Subirana,
quien con el cardcter de «Interinos
desde hacia siete afios.

Por entender que el nombramiento aludido no se ajustaba a las dispo-
siciones vigentes para la provisién de citedras, la Facultad de Medicina
protestd de la disposicién ministerial. A su protesta siguié otra muy rui-
dosa de la Facultad de Medicina de Santiago, y a esta, otra de la Facultad
de Medicina de Valladolid y el claustro de la Universidad Central se
ocupd igualmente del asunto, para hacer oposicién al ilegal proceder del
Ministro.

Por su parte el Sr. Subirana acudid a la prensa politica y a la profe-
sional para exponer argumentos que a su juicio justificaban su nombra-
miento, y en esos articulos no sélo exponfa opiniones que, en la justa liber-

venfa desempeiiando esta ensefianza

tad de pensar, podfa emitir con arreglo a su sentir, sino que aducfa afir-
maciones que se apartan de la verdad de los hechos que ¢l consignaba.
Fsto ha motivado y motivard réplicas de las personas que sostienen Opi-
niones contrarias, o que desean que no se falsee la historia de la evolucién
de la Escuela de Odontologfa, a la que el Sr. Subirana alude.

Por nuestra parte, deseamos hoy hacer simple informacién de lo ocu-
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rrido en el terreno legal del tan discutido nombramiento, limitdndonos a
reproducir la disposicién ministerial, el texto de la impugnacién de la Fa-
cultad de Medicina, y la resolucién recaida, que al venir a anular el nom-
bramiento del Sr. Subirana, viene también a dar plena razén a los que
protestaron del mismo.

Tl Ministro de Instrucciéon Publica, después de consultar a la Asesoria
jurfdica del Ministerio, ha visto lo improcedente de su primera disposicion,
y como no podia por sf mismo anularla, ha tenido que ajustarse a las que
exigen los procedimientos que la ley marca, es decir, a declarar el nombra-
miento «ilegal y lesivo para los intereses del Kstado», y pediral Fiscal que
el Tribunal Supremo lo deje sin efecto.

Ta clase odontoldgica estd muy interesada en este asunto, no ya por el
justo afecto que muchos profesen a la conocida personalidad del Sr. Subi-
rana, sino porque éste ha dado tanta publicidad a su torcida defensa en
la prensa politica y en la profesional, que para muchos que sélo han cono-
cido un lado de este pleito, ha servido de medio de extraviar la piblica
opinion.

Repetimos que deseamos tratar este asunto con ecuanimidad, con sere-
nidad de juicio y absoluta imparcialidad, y de ello tendremos ocasién en
nuestro préximo niimero, por eso hoy nos limitamos a consignar la histo-
ria «administrativa> de ese nombramiento y de su anulacidn.

o
«REAL ORDEN

Nombramiento Ilmo. Sr.: Visto el expediente
que se impugna. formulado con motivo de ins-

tancia elevada a este Ministerio
por el profesor interino de Ortodoncia y Prétesis
fija de la Escuela de Odontologia de la Facultad
de Medicina de la Universidad Central D Luis
Subirana, y de conformidad con lo propuesto por
el Consejo de Instruccion Piiblica,

S. M. el Rey (q. D. g.) se ha servido nombrarle
Catedratico de la citada Escuela con caracter de
propietario y con el sueldo anual de 5.000 pe-
setas.

De Real orden lo digo a V. L. para su conoci-
miento y demds efectos. Dios guarde a V. I. mu-
chos afios. Madrid, 8 de junio de 1917.

FRANCOS.

Sefior Subsecretario de este Ministerio. »

(Gaceta de Madrid, 13 de junio de 1917.)

=3 g3
Reclamacion Al conocer el anterior nombramiento, el Claustro de la Fa-
de la L S " oE e x
Facultag  cultad de Medicina, acordd, por unanimidad, en reunion de
de Medicina. |8 de junio, con asistencia de los Dres. Recasens (Decano),
Giémez Ocafia, Cajal, Maestre, Chacén, Peiia, Giménez, Hernando, Pittalu-
’ e i / , (i : ; 13 RO
ga, Cardenal, Loza, Moll4, Marquez, Aguilar, Landete y Olivares, dirign al
Exemo. Sr. Ministro de Instruccién Piiblica la siguiente exposicion:
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Exemo. Sv. Ministro de Instruccién Publica.

El Claustro de profesores de la Facultad de Medicina de esta Universidad, al cono-
cer el nombramiento de D. Luis Subirana, como Catedratico de la Escuela de Odon to-
logia adscrita a esta Facultad de Medicina, que publica la «Gacetas de 13 de junio del
actual, acordé dirigirse a V. B, para manifestarle, con todo respeto, que considera esa
designacién contraria a lo que preseriben la ley de Instruceidn Piblica y todas las
disposiciones vigentes respecto a la provisién de catedras:

Primero. Porque los catedraticos s6lo pueden ser nombrados previa oposicién o
por concurso; pero en este caso, llenando Jos requisitos que determinan los arts. 23S al
240 de la ley de Instruccion Piblica y Reales decretos de 25 abril de 1908 y 21 de octu-
bre de 1910, y al nombramiento citado no ha precedido ni oposicion ni CONCUY'SO.

Segundo. Porque para ser Catedritico de Universidad es preciso ser Doctor
(articulos 219 y 220 de la ley de Instruceién Publica) Yy el mombrado no es Doctor ni Li-
cenciado en ninguna Facultad.

Tercero. Porque para ser Catedratico de la Escuela de Odon tologia, es preciso, a
mis de ser doctor en Medicina, poseer el titulo de Odontélogo, segiin establece explici-
tamente y como condicién indispensable la disposicién que creé la mencionada Fscuela,
y el Catedratico nombrado no es Odontilogo.

Cunarto. Porque la R. O. de 13 de agosto de 1914, en su art, 3.% referente a las
cdtedras vacantes de la Escuela de Odontologia, dice: «que éstas seran provistas por
oposicién», y esto no se ha cumplido.

La alta misién encomendada al Profesorado, no consiente que su eleccién se haga
por el tavor o la influencia, impidiendo con ello el fructuoso Y escogido reclutamiento
(ue sus prestigios demandan,

De los beneficios inherentes a la oposicién libre, no debe ser privado en justicia
ningiin departamento de la Universidad, cuando todos merecen en este respecto igual
consideracion al poder puiblico.

De otra parte, el establecer ose precedente de que, por libre designacién ministe-
rial, se pueda elevar al cargo de Catedritico a cualquier persona sin los titulos acadé-
micos correspondien tes Y sin someterle a prueba ninguna de suaficiencia, constituiria
un peligro para la easefianza y un desprestigio para el Profesorado, que juzgaria que
los llamados a enaltecerle, le burlaban haciendo letra muerta de la ley escrita. Seria
ello un sintoma de desorganizacién de la ensefianza, contra el que undnime clamaria ol
Profesorado espafiol.

No puede este Claustro creer que V. ., advertido de la ilegalidad que entrafia ol
nombramiento a que venimos haciendo referencia, lo mantenga, Y por ello respetuosa-
mente le rogamos:

Primero- Que deje sin efecto el nombramiento de Catedratico de Odontologia
de 8 de junio.

Segundo. Que la citada chtedra vacante, se provea por oposicién y ésta se anuncie
cuanto antes.

s justicia que este Claustro espera de V. E. cuya vida guarde Dios muchos aiios, —
Por el Claustro de profesores — Il Decano, S. Recasens.

Disposiciones vigentes que fienen relacion con los nombramientos de catedrdticos
de Ia Escuela de Odonfologfa, que se citan en Ia anferior exposicion.

LEY DE INSTRUCCION PUBLICA

El nombramiento Arr. 219.  De los Catedriticos de Facultad.—Se consi-
?;:Ilg:il:inczs dd: '_9:_' deran catedriticos de Facultad para los efectos de esta ley:
oultad, 1. Los de las universidades.

2.% Los de las ensefianzas superiores que no puedan co-
menzarse sin haber obtenido el titulo de Bachiller.
Axrr. 220, Para ser Catedritico de Facultad, se necesita:
Tener veinticinco afios de edad.,
Tener el titulo correspondiente.
Para ser Cate- En la Facultad de Ciencias, el de doctor en ella, o el de
i oeedp Facdl Ingeniero o Arquitecto. En las demds facnltades el de

tad es preciso ser
doetor. doctor.



410

Provision de ea-
tedrasparacasos
excepcionales.

Unicos medios de
proveer las cate-
dras.

La catedra que se
cita es de nueva
creaclon.

Procedimiento
especial, pero
que tampoco se
lia empleado en
este caso.

El voto del sefior
Carracido propo-
nia que todas las
catedras fuesen
provistas por
opoesicion.

LA ODONTOLOGIA

Cuando la Facultad tenga varias Secciones, el titulo de
doctor ha de ser en aquella a que pertenezca la asignatnra,
Arr. 238, Tas Cdtedras de la Universidad Central co-
rrespondientes a los estudios superiores al grado de licen-
ciado, podrdn proveerse en personas de elevada reputa-
c¢ién cientifica aunque no pertenezcan al Profesorado.
Arr. 239. En los casos de que trata el articulo ante-
rior, presentard un candidato para obtener la Céatedra el
Real Consejo de Instruccién Publica; otro la Facultad de
la Universidad a que pertenezca la vacante, y otro la Real
Academia a cuyo instituto corresponda la ciencia objeto
de la asignatura.

R. D. de 25 de abril de 1908.

Arr. 1.° Tas citedras de universidades, institutos
oenerales y téenicos, escuelas normales, elementales, de
veterinaria y de comercio que vaquen en lo sucesivo, se
proveeran sélo en uno de los tres turnos que siguen:

1. Oposicién libre.

2. (Ooncurso de traslacién entre catedraticos numera-
rios.

3.° Oposicién entre auxiliares.

Anr. 13, Tas citedras de nueva creacién se proveeran
por oposicion libre. i

Qe consideraran como catedras de nueva creacidn, las
que se refieran a estudios que por primera vez se establez-
can on los centros oficiales.

R. D. de 2! de octubre de 1910.

Arr. 1.° Por excepcién podran proveerse las citedras
de nueva creacién y las del doctorado en las facultades
en personas de extraordinaria reputacién cientifica, aun-
que no pertenezcan al profesorado, con arreglo a lo clis-
puesto en los arts. 238, 239, 240 y 241 de la Ley de
[nstruccién Piiblica.

Fl Gobierno publicard en la «Gacetas de Madrid y en el
«Boletin Oficial»> del Ministerio, el nombramiento con la
hoja de méritos y servicios del agraciado y los dictimenes
{ntegros de las Corporaciones previamente ofdas.

Arr. 2.° Con sujecién a los términos del articulo prece-
dente, se cumplird lo dispuesto en la R. 0. de 4 del co-
rriente respecto a los catedriticos de especialidades mé-
dicas de la Universidad Central.

CREACION DE LA ESCUELA DE ODONTOLOGIA
R. 0. de 13 de agosto de 1914.

Visto el informe de la mayorfa del Consejo de Instruc:
cién Publica, el voto particular del consejero D. Jos¢
Rodriguez Carracido y el dictamen de la Facultad de Me-
dicina de la Universidad Central, S. M. el Rey. (q, D. g)
se ha servido resolver lo siguiente: -
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ELgL‘::::ln?zzng:: : 1. Se establece la Kscuela de Odontologia adscrita a

indlspaaabie la. 18 .Fac.nltad de Medicina de Madrld con el profesorado Yy

posesion del doc- ~ Material preciso para dar la ensefianza creada por R. O. de

torado en Medici- 21 de marzo de 1901 y 26 de diciembre de 1910,

na para ser Ca- 2.° Determina las ensefianzas que se han de cursar en
tedratico. la Escuela.

3. Para atender a esta enseiianza, habrd cinco catedri-
ticos: dos de Odontologfa con sus clinicas (L.° y 2.° curso);
dos de Prétesis dentaria con su clinica (1.° v 2.° CUTS0),
y uno de Patologfa y Terapéutica aplicada con sus pric-
ticas.

La provisién definitiva de estas citedras se realizard en
la siguiente forma: Dos de ellas por el procedimiento deter-
minado en los arts. 238 y 239 e la ley de Instruccidn Pu-
blica y 16 del R. D. de 16 de diciemhbre de 1902, Tas otras
tres y todas las que en lo sucesivo queden vacantes, por
oposicidn.

El titulo de odon- Para optar a unas v otras serd condicién indispensable

tologo es indis- poseer, ademds del titulo e Odontdlogo, el de doctor en

pensable para el Medicina S

desempefiode esta s ¢ P . s
Catedra. Los catedriticos que en dichas condiciones se nombren,

serdn incluidos en el escalafén de los de las nniversidades
con los mismos haberes, derechos y consideraciones que a
éstos corresponden.

O

Por 1iltimo, el Exemo. Sr. D. Rafael Andrade, actual Ministro de Ins-
truccién Piiblica, haciéndose cargo de la ilegalidad que suponfa el repe-
tido nombramiento, y teniendo en cuenta el informe de la Asesorfa juri-
dica de aquel Ministerio, ha dictado la R. O. que copiamos a continuacién,
remitiendo el correspondiente expediente administrativo al Tribunal Su-
premo, cuyo Fiscal impugnard en nomhre de la administracion del KEstado
la R. O. de 8 de junio, en que se hacfa el discutido nombramiento del
Sr. Subirana.

R. 0. de 10 de julio de 1917,

Que tanto porque la dicha R. O, constituye una infraccién de isposi-
ciones legales aplicables al caso por el perjuicio que se irroga a la Admi-
nistracién con que no se cumplan aquéllas, y por ser dicha R. O. lesiva a
los que, ostentando las condiciones legales para hacer oposiciones a la
citedra de referencia, se ven privados de tal derecho, procede disponer:

1.°  Declarar que la R. O. de 8 de Junio del corriente afio, nomhbrando a
D. TLuis Subirana Catedritico de Ortodoncia y Prétesis fija de la Escuela
de Odontologfa adscrita a la Facultad de Medicina de Ia Universidad Cen-
tral, es lesiva a los intereses de la Administracién.

2. Que la presente R. 0., con el expediente gubernativo que la produ-
ce, se remita al Exemo. Sr, Fiscal del Tribunal Supremo, a los efectos de
que promueva el oportuno recurso contencioso administrativo contra la
expresada R. O. de 8 de junio pasado.




