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OBIJETIVOS

e Introducir a los estudiantes en los procesos de conocimiento antropolégico y sus
problematicas especificas.

e Propiciar la reflexion sobre aspectos epistemoldgicos fundamentales ligados al proceso
etnografico en el ambito de la Antropologia Social y Cultural.

e Proveer al alumnado de instrumentos para la construccién y anadlisis de los objetos de
investigacion etnografica.

ACTIVIDADES DOCENTES

Esta asignatura esta concebida para que los estudiantes sean protagonistas del aprendizaje de la
practica etnografica desde los momentos iniciales de su formacién. Las clases se organizaran (1) a
partir de la discusion de textos relevantes sobre los fundamentos epistemolégicos de la practica
etnografica, previamente leidos y comentados de forma colectiva en en aula/online y (2) a través
de la iniciacién en procesos de investigacién etnografica fuera del aula que trataran de fijar la
comprension de los aspectos mas centrales de las discusiones tedricas desde otro modo de
trabajar los conceptos, las categorias y los marcos tedricos: fundamentalmente, mediante la
propia experiencia de aprendizaje de los/as estudiantes a partir del disefio de una problematica
etnografica elegida por ellos/as. Complementariamente, se propone la lectura de materiales
bibliograficos que permitan enmarcar la reflexién epistemoldgica sobre esa experiencia
etnografica en el espacio de los debates de la Antropologia contemporanea. Se pretende asi que
los/las estudiantes se impliquen en la elaboracion de los contenidos tratados en el programa del
curso mediante la utilizacion de diferentes estrategias: seminarios de lectura, reflexion en
pequefios grupos, familiarizacién con los procedimientos etnograficos, exploraciones preliminares
de campo, debates en clase.

La lista completa y definitiva de lecturas y un calendario de actividades, asi como otros materiales
que facilitan la elaboracion de los documentos de evaluacidn y el seguimiento de las clases



presenciales y/o telematicamente, estaran disponibles en el Campus Virtual de la asignatura al
inicio del curso.

No estd permitido el registro audiovisual de las sesiones impartidas de forma presencial y/o
telematica a través del Campus Virtual de la asignatura.

Las clases impartidas telematicamente se realizardn a través de la plataforma Collaborate
mediante vinculo abierto y anunciado con antelacion de cada sesién en el Campus Virtual de la
asignatura.

Al inicio del curso se comunicara a los/las estudiantes el horario de tutorias de la asignatura. Las
tutorias se realizardn presencialmente (en las dependencias del Departamento mediante cita
previa) y/o telematicamente (a través de correo electrénico o videollamada con cita previa).

EVALUACION
La evaluacion constard de los siguientes elementos de valoracion (con especificacion de los
porcentajes sobre la calificacidn final):

(1) Ensayo (50% de la calificacién final):

Consta de un ensayo original sobre los contenidos tedricos desarrollados durante el curso a través
de la lectura individual de la bibliografia del curso, los seminarios de lectura y las explicaciones del
profesor. La extension serd de 2000 palabras, sin incluir titulo, notas y bibliografia. En él debe
mostrarte un manejo suficiente de los conceptos, categorias, teorias y debates planteados en las
lecturas del curso. Se valorard positivamente la claridad expositiva, la argumentacion del
razonamiento, el manejo de referencias bibliograficas, la escritura de calidad. Faltas de ortografia,
imprecision en el manejo de los conceptos, errores de citacién y la no referencia a la bibliografia
del curso se valoraran negativamente.

(2) Dossier de practicas (40% de la calificacion final):

a) Ficha de propuesta de investigacion etnogrdfica (30%). Se desarrollaran suficientemente las
informaciones requeridas en cada uno de los bloques de la ficha; incluidos datos estadisticos,
referencias bibliograficas consultadas, asi como otros anexos que sean pertinentes.

b) Registros de observacion y gestion del acceso al campo etnogrdfico (10%). Se adjuntara el diario
de campo completo con todas las operaciones y gestiones relativas al acceso a los espacios de
observacién (llamadas telefdnicas, visitas personas, emails, wasaps, etc.)

(3) Presentaciones orales, asistencia y participacion en clase (10% de la calificacion final): se
valora positivamente la participacién significativa y de calidad de los/las estudiantes en el
desarrollo de las clases (en los debates de lecturas, presentaciéon de materiales propios,
presentaciones de lecturas, etc.).

Este sistema de evaluacidn serd para estudiantes asistentes presencial y/o telematicamente. Los
estudiantes no asistentes (con causa justificada) entregaran un trabajo que se acordara con el
docente responsable de la asignatura en las primeras semanas de cuatrimestre. Igualmente, Ia
recuperacion total o parcial de la asignatura en la convocatoria extraordinaria de julio se acordara
previamente con el profesor en la revisiéon de calificaciones de la convocatoria ordinaria
(enero/febrero).



Para la entrega del ensayo y del dossier de practicas se habilitard un enlace en el Campus Virtual
de la asignatura con fecha limite del dia establecido para la evaluacién en el calendario académico
del curso vigente.

El sistema de calificaciones empleara las puntuaciones de 1 a 10. Da lugar a una calificacion
individual para cada estudiante.

Estan previstas revisiones de calificaciones y trabajos, cuya fecha y hora se anunciara debidamente
a los/las estudiantes con posterioridad a la publicacién de las actas de calificaciones, tanto en la
convocatoria ordinaria de junio, como en la convocatoria extraordinaria de julio. Las revisiones de
calificaciones y trabajos se realizaran a través de la plataforma Collaborate mediante vinculo
abierto y anunciado con antelacién en el Campus Virtual de la asignatura.

CONTENIDOS TEMATICOS

1.- Introduccidon a los procesos de conocimiento antropolégico. La antropologia reflexiva.
Empirismo y racionalismo. Sociologia del conocimiento y epistemologia de las ciencias sociales y
naturales.

2.- Cuestiones epistemoldgicas ligadas al trabajo de campo antropoldgico-social. Alcance y objetos
de la observacién. Etica y politica de la practica etnogréfica.

3.- Observacion ‘participante’. Autoridad etnografica y antropologia dialdgica.

4.- El ‘sentido’ de la accién. Comprensidn, conocimiento ordinario y el conocimiento cientifico.
Intencionalidad. Objetividad, subjetividad e intersubjetividad.

5.- Enfoques interpretativos y descripcion.

6.- Modelos explicativos. Razones y causas. Determinismo e imprevisiblidad. Conciencia y no
conciencia.

7.- Estructura, tiempo e historia. Procesos, contexto y génesis de los hechos socioculturales.

8.- La comparacion en antropologia social y cultural. Construccion de modelos. Esquemas
descriptivos.

9.- Procesos e instrumentos de construccidn y andlisis del objeto de investigacidn antropoldgico.
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