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Horario del curso
Lunes y jueves 13:00-15:00 p.m. Aula: B-51

Tutorias

e |sabel Gonzalez Enriquez: las tutorias se realizaran los dias que se tenga clase
con esta profesora, lunes y jueves, de 11:00a.m.-13:00p.m. Se ruega que los
alumnos que deseen concertar una tutoria lo avisen previamente para
concertar la franja horaria especifica con la profesora.

® Jesus Sanz Abad: las tutorias se realizardn los lunes de 11:00 a 13:00 horas. Se
ruega que quienes deseen concertar una tutoria lo avisen previamente para
concertar la franja horaria especifica. Con el profesor.

PLANTEAMIENTO DE LA ASIGNATURA

¢Qué significa conocer? Tradicionalmente visionamos el conocer como un proceso
mental, que implica actividades cognitivas que comportan el desarrollo de ciertos
aprendizajes. Frente a esa concepcidn cognitivista y antropocéntrica, este curso plantea
una concepcion relacional del conocimiento segun la cual conocer es una manera de
relacionarse con el mundo. Desde esta perspectiva relacional, conocer estd
ineludiblemente imbricado con la forma como habitamos el mundo. A partir de este
punto de partida, realizaremos una reflexion que se ubica en nuestro momento
histérico, una época de grandes incertidumbres y desesperanza que demanda de
disciplinas como la antropologia que seamos capaces de explorar otras maneras de
habitar en un mundo dafiado vy, por lo tanto, que seamos capaces de conocer de otra
manera.

El curso nos invita a un viaje que transita por distintos lugares del mundo y diferentes
momentos de la historia reciente para aprender cdmo distintos pueblos y colectivos
conocen y habitan el mundo. Ese itinerario nos permite abordar la amplia pregunta
sobre como la humanidad conoce el mundo y abordar algunos de los debates principales
de la antropologia en torno a este asunto: la relevancia del lenguaje en nuestras
practicas cognitivas, la necesidad de atender a la sensorialidad de nuestra experiencia o
la importancia que el experimento tiene como forma paradigmatica para la produccion
del conocimiento. Realizamos ese itinerario acompafiados de antropdlogas que nos
ayudaran a aprender con otras gentes como conocer de otra manera vy, gracias a ello,
como habitar el mundo de forma diferente. El curso problematizara cuatro aspectos
fundamentales que han conformado el marco de pensamiento de la modernidad, de
manera especifica reflexionaremos sobre las dicotomias que se establecen entre:
conocimiento tradicional y ciencia, cuerpo y mente, razén y sentidos y, finalmente,
humanos y no-humanos.

La asignatura toma como punto de partida la idea de que la antropologia es un proyecto
gue se interesa por la experiencia humana, un planteamiento que evidencia que la suya
no es una indagacidn abstracta, porque conocer cdmo otros habitan el mundo es una
forma de especular con las formas posibles como también nosotras podriamos



habitarlo. A partir de los aprendizajes que las antropdlogas han hecho en su encuentro
con otras sociedades la asignatura se propone aprender de las formas como las
experiencias de otras gentes nos pueden ayudar a responder a la pregunta crucial sobre
como vivir una vida buena y digna.

PROGRAMA DEL CURSO

Tema 1. Pensamiento moderno y su superacion

éQué significa conocer? Tradicionalmente visionamos el conocer como un proceso
mental que implica la adquisicién de una serie de aprendizajes. Se trata de una
concepcidn cognitivista, que asume que conocer ocurre en la mente, que presupone una
distinciéon entre quien conoce y lo que es conocido, y cuyo resultado es una
representacion. Nuestra experiencia nos dice, sin embargo, que conocer es algo mas:
conoce un cuerpo a través de la relacidon que establece con su entorno. Esta asignatura
plantea una concepcidén relacional del conocimiento que nos permite vincular la
actividad de conocer con la practica de habitar el mundo. Dos actividades
estrechamente imbricadas, plantearemos que conocer es un modo de relacionarse con
nuestro entorno.

El encuentro con otros pueblos desafia nuestra capacidad para comprender otras
formas de habitar y estar en el mundo, pero abre al mismo tiempo alternativas para
estar en el mundo de una manera distinta a lo que nos ha ensefiado la tradicion de
nuestro pensamiento de los ultimos dos siglos, eso que llamamos modernidad y que
Bruno Latour designé como la Constitucion moderna. Sabemos que esta se ha
convertido en un modo de existencia hegemdnico, colonial, patriarcal y extractivista que
nos ha llevado a la crisis civilizatoria actual y que, por lo tanto, no podra ofrecernos
solucion. La forma de afrontar los desafios del presente pasa por abandonar este marco
de pensamiento como el Unico posible, el desafio radical para la antropologia esta en
ser capaz de pensar desde otras formas de concebir y habitar el mundo.

Lectura obligatoria
Tim Ingold. 2020. Antropologia. ¢ Por qué importa? Madrid: Alianza Editorial, pp. 9-32.
Capitulo 1. Tomar en serio a los demas.

Lectura y materiales recomendados

Escobar, Arturo. «Sentipensar con la tierra: Transiciones: puentes
transatlanticos para disefiar redes entre Sures y Nortes». Re-visiones,
n.o 10 (2020): 2.

Jack Goody. 1985. La domesticacion del pensamiento salvaje,

Madrid Akal. Pelicula. Petit a petit (Poco a poco), Jean Rouch

(1970), 115 min.

Tema 2. Participacion mistica

El encuentro con otros pueblos desafia la capacidad de la antropologia para comprender
otras formas de habitar al mismo tiempo que nos muestra alternativas para modos
relacionales distintos de las que nos ha ensefiado la modernidad. Esta sesion plantea
una introduccion critica al debate sobre la racionalidad de los otros a partir del trabajo
del antropdlogo de la escuela socioldgica francesa Lucien Lévy-Bruhl y de su concepto
de participacion mistica. La participacién mistica nos ofrece un concepto con el que



problematizar las tradicionales distinciones entre materia y alma, o cuerpo y mente, tan
asentadas en nuestra cultura.

Lectura obligatoria

Lucien Lévy-Bruhl. 1974 (1927). Homogeneidad esencial de todos los seres en las
representaciones de los primitivos. El alma primitiva, Barcelona: Peninsula. [Capitulo
1, pag. 7-42].

Lectura y materiales recomendados

Lévi-Strauss, C., (1972 [1962]). Capitulo 1, La ciencia de lo concreto. En El Pensamiento
salvaje, México,

F.C.E. pp. 11-59.

Clifford Geertz. 2002. Cultura de guerra. En Reflexiones antropoldgicas sobre temas
filosoficos. Barcelona: Paidds. 54-65.

Pelicula. Avatar, James Cameron (2009), 162 min.

Tema 3. Magia

La magia ha situado a los antropdlogos tradicionalmente ante situaciones que violentan
su sentido comun, contradicen su logica y desafian los enunciados de la ciencia.
Considerada durante tiempo como una supersticion, el antropdlogo funcional-
estructuralista Edward EvansPritchard serd el primero en tomarse en serio la magia y
proponer que esta constituye un sistema de pensamiento elaborado que en el caso de
los azande constituye un sistema moral. Los intentos por racionalizar la magia parecen,
sin embargo, abocados al fracaso, tanto como la idea de que la magia es solo algo que
practican los otros primitivos. Los europeos siempre la han practicado, y la contintan
practicando, como nos demuestra la antropdloga francesa Jeane Favret-Saada a finales
del siglo XX. Para ella, como para el antropdlogo estadounidense de orientacidon
fenomenoldgica Paul Stoller, la magia no puede estudiarse solo a través de lo simbdlico,
€S necesario sumergirse en su experiencia.

Lectura obligatoria
Edward Evan Evans-Pritchard. 1976. Brujeria, magia y ordculos entre los azande.
Barcelona: Anagrama. [secciones |, Il y Il de la Parte |. paginas 45-83].

Lectura y materiales recomendados

Jeanne Favret-Saada. 2013. “Ser afectado” como medio de conocimiento en el trabajo
de campo antropoldgico. Ava. Revista de Antropologia, 23, pp. 49-67

Paul Stoller. 2017. Entre hechiceria y antropologia. Alteridades, 27 (53), pp. 109-117.
Rebecca L. Stein & Stein, Philip L. Magic and divination (chapter 7). En Stein, Rebecca L.
& Stein, Philip L. 2016. The Anthropology of Religion, Magic, and Witchcraft. pp. 136-
160. New York: Routledge.

Frazer, James. Magia simpatética (capitulo Ill). En La Rama Dorada, pp. 33-74. México:
Fondo de Cultura Econdmica.

Max Gluckman. 1991. La légica de la ciencia y de la brujeria africanas. En Ciencia y
Brujeria, pp. 7-30 Barcelona: Anagrama.

Tema 4. La construccion de los hechos cientificos
El experimento es un pilar fundamental de la ciencia desde hace cuatro siglos y una de



las actividades esenciales a través de las cuales nuestras sociedades producen
conocimiento. La ciencia es ademas la institucion garante del conocimiento sélido que
monopoliza la representacién de la naturaleza. Durante siglos, la visién tradicional
describid la ciencia como una institucién auténoma que operaba sin interferencias de la
sociedad en su produccién de conocimiento a través de un método de razonamiento
distintivo. La antropologia de la ciencia y su campo cercano de los Estudios de Ciencia y
Tecnologia (Science and Technology studies, STS) nos han mostrado algo diferente: que
la ciencia puede estudiarse como una cultura mas. Las etnografias de laboratorio
realizadas en las ultimas décadas han demostrado que la actividad cientifica es mucho
mas mundana, fascinante y apasionada que las visiones tradicionales. Este tema aborda
una discusiéon amplia sobre la forma distintiva de producir conocimiento experimental y
propone el concepto de maquinaria epistémica e inscripcidn para pensar en la actividad
cientifica de los laboratorios experimentales.

Lectura obligatoria

Bruno Latour and Steve Woolgar. 1995 [1979]. En La vida en el laboratorio. La
construccion de los hechos cientificos. Madrid: Alianza Editorial. Capitulo 1 ‘Del orden
al desorden’ y capitulo 2 ‘Un antropdlogo visita el laboratorio’.

Lectura y materiales recomendados

Pablo Kreimer. Estudio preliminar. El conocimiento se fabrica. ¢ Cuando? ¢Dénde?
Cémo? En Knorr Cetina, K. 2005. La fabricacidn del conocimiento. Un ensayo sobre el
caracter constructivista y contextual de la ciencia. Bernal: Universidad Nacional de
Quilmes, pp. 11-43.

Karin Knorr Cetina. 1999. Introduction. En Epistemic cultures: how the sciences make
knowledge. Cambridge (Mass.): Harvard University Press.

Tomads Sanchez Criado. 2014. Ese conocimiento que la razdn tecnocratica ignora. En
https://tscriado.org/2014/04/28/ese-conocimiento-que-la-razon-tecnocratica-
ignoratrilogia-para-fuera- de-clase/

Sharon Traweek. 1988. Beamtimes and Lifetimes: The World of High Energy Physicists.
Cambridge, MA: Harvard University Press.

Tema 5. Lenguaje, cognicion y modelos culturales

La antropologia se ha ocupado tradicionalmente del comportamiento observable de las
personas y durante mucho tiempo tendid a ignorar el conocimiento que las personas
tienen para conducirse de la manera como lo hacen. Sin embargo, la cultura, entendida
como un fendmeno mental, es algo que se aprende y se transmite, que se encuentran
de alguna manera en cada individuo

La antropologia cognitiva se va a interesar por los procesos cognitivos que llevan a las
personas a entender el mundo interesandose por como cdmo las personas piensan y
conciben el mundo, cdmo hacen uso del conocimiento en su vida cotidiana, como
organizan ese conocimiento, cdmo lo transmiten y lo convierten en una convencién que
pasa a formar parte de la tradicion cultural.

A su vez, estos procesos estan intimamente relacionados con la actividad linglistica.
Dentro de ésta, en este tema nos centraremos especialmente en el analisis de la
metafora dado que esta figura supone una parte del lenguaje cotidiano que afecta al
modo en que percibimos, pensamos y actuamos, y tiene un papel heuristico que ayuda
al conocimiento y explica el mundo.



Lectura obligatoria

Emmanuel Lizcano, 1999. La metafora como analizador social. Howes. 2014. Empiria.
Revista de Metodologia de Ciencias Sociales. N.° 2, 1999, pp. 29-60.

George Lakoff y Mark Johnson. Metaforas de |a vida cotidiana. Madrid, Catedra.

Lecturas y materiales de apoyo

Emmanuel Lizcano, 2008. Metaforas que nos piensan. Sobre ciencia, democracia y otras
poderosas ficciones , Madrid. Traficantes de Suefios.

Francisco Javier Gallego, 2013. Sociometaférica del silencio. Aposta. Revista de Ciencias
Sociales. 57. https://www.apostadigital.com/revistav3/hemeroteca/fjgallegol.pdf

José Luis Garcia, 2000 “Informar y narrar: el andlisis de los discursos en las investigaciones
de campo”, Revista de Antropologia Social 9:75-104

David, Hymes. 1993 Una nueva perspectiva para la antropologia lingtistica, en Velasco,
H. (coord.) Lecturas de Antropologia Social y Cultural. La cultura y las culturas. Madrid:
UNED, pgs. 217-233

Honorio Velasco, 2020. Hablar y pensar, tareas culturales. Temas de antropologia
linglistica y antropologia cognitiva, Madrid. UNED.

Tema 6. Experiencia, sentidos y sensorialidad

Pensamos y conocemos a través de nuestro cuerpo, mediante los sentidos y la experiencia que
tenemos del mundo -la sensorialidad es fundamental para nuestra experiencia del mundo-.
Frente a concepciones cognitivistas basadas en el dualismo mente/cuerpo que atribuyen a la
primera la responsabilidad del conocer, veremos que las propuestas desarrolladas por la
antropologia de los sentidos problematizan esa distincion y sefialan la importancia clave del
cuerpo y nuestros sentidos en nuestra manera de habitar y comprender el mundo. Moldeados
por la cultura, los sentidos median entre lo cognitivo y lo corporal, entre la idea y el objeto, entre
el yo y el entorno. Esta perspectiva implica comenzar a cuestionar el oculocentrismo tradicional
de la antropologia y abrirse a la complejidad de nuestro sensorium. Desde la premisa de que la
percepcién sensorial es multidimensional (sociocultural, sensible, fisica...) y que los sentidos no
son tan solo medios para captar fendémenos fisicos, sino también vias de transmisidn de valores
culturales, este tema muestra distintas aproximaciones a la posibilidad de una practica
académica mds sensorial.

Lectura obligatoria

David Howes. 2014. El creciente campo de los Estudios Sensoriales. Revista Latinoamericana de
Estudios sobre Cuerpos, Emociones y Sociedad. RELACES, 15. Aiio 6.

Emmanuel Lizcano, 2006. “Los sentidos de los otros: ;otros sentidos?”, en Metaforas que nos
piensan Sobre ciencia, democracia y otras poderosas ficciones. Madrid, Traficantes de
Suefios.

Lecturas y materiales de apoyo

Tim Ingold. 2000. The Perception of the Environment. Essays on livelihood, dwelling and skill.
Routledge. [Introduccidn general y Capitulo 1. Culture, nature, environment. Steps to an ecology
of life]

Mafe Moscoso. 2020. Sobre etnografias experimentales y sensoriales. BAU Ediciones.

Paul Stoller. 2010. The Taste of Ethnographic Things. The Senses in Anthropology. University of
Pennsylvania Press. [Capitulo 1. Tastes in Anthropology]

Proyectos del Sensory Ethnography Lab, fundado en 2006 en la Universidad de Harvard por el
antropdlogo visual Lucien Cataings-Taylor (ademas de diversos proyectos, hay una referencia a
diversas peliculas realizadas en el Lab). https://sel.fas.harvard.edu/

Diana Ojeda, Pablo Guerrera, Camilo Aguirre y Henry Diaz. 2016. Caminos condenados. Laguna



Libros. Cohete. Novela gréfica que retrata lo que sucede en Montes de Maria (Colombia). Sus
habitantes, tras el desplazamiento forzado que domind esta region, en la actualidad enfrentan
nuevas formas de exclusiéon que siguen amenazando su permanencia en la zona. El libro, que
parte de la investigacion de campo de Diana Ojeda y el Centro de Estudios en Ecologia Politica,
es un primer acercamiento a entablar un didlogo entre las ciencias sociales y la narrativa grafica.

Tema 7. La construccion de la ciencia y los saberes locales.

Mas alld del conocimiento cientifico existen todo un conjunto de saberes enunciados con
nombres diferentes (locales, indigenas, tradicionales, populares, etc.) que han dado formay
guiado en la forma de percibir la realidad. En este tema se presentara aquello que la
antropologia puede decir sobre esos otros saberes (de los otros). La comparacién, explicita o
implicita, de estos con el conocimiento cientifico hace necesaria la reflexién sobre qué es
conocer o saber: iquién determina cudles son los objetos legitimos de conocimiento o que algo
sea 0 no conocimiento? ¢ Cudl o cuales son los criterios para determinar que un pensamiento o
una practica son conocimiento? ¢Es el contenido, las consecuencias o la forma lo que hace de
algo un conocimiento? ¢Es su eficacia o su utilidad? De ser esta ultima, écual es el marco para
prescribir la presencia o no de utilidad? Durante el desarrollo del tema se vera como a partir de
un concepto antropolégico de conocimiento capaz de recoger esos otros saberes se hace
evidente que comunidades e individuos han sabido desarrollar y transmitir saberes locales
situados en entornos culturales especificos, muchos de los cuales, si se saben mirar
adecuadamente, tienen valor y relevancia para las ciencias (todas) -y para las versiones mas
cientificistas que estas sostienen de lo que es conocer- incluso cuando presentan estructuras
conceptuales, se dan en relaciones simbdlicas o se integran en cosmovisiones que nos resultan
extrafias o ajenas.

Las mismas preguntas anteriores nos llevan también a considerar esas formas de conocer
radicalmente distintas a la ciencia, inconmensurables con esta e incluso ya no solo olvidadas,
desatendidas o incomprendidas, sino descalificadas o contrapuestas al conocimiento y a la
ciencia.

Lecturas obligatorias

Toledo, Victor y Barrera-Bassols, Narciso “éQué son las sabidurias tradicionales? Una
aproximacion etnoecoldgica, en: La memoria biocultural. La importancia ecoldgica de las
sabidurias tradicionales. Barcelona: Icaria, pp. 65-76 y 101-116

Valladares, Liliana y Olivé, Ledn (2014) ¢Qué son los conocimientos tradicionales? Apuntes
epistemoldgicos para la interculturalidad. Culturay representaciones sociales, vol.10, n.19, pp.61-
101. ISSN 2007-8110.

Carenzo, Sebastian y Pablo J. Chamber (2021) — «Reciclaje inclusivo y modelos de transferencia
tecnoldgica en Argentina. Analisis sociotécnico de iniciativas de reemplazo de carros cartoneros».
Revista CTS 16 (47): 119-151.

Lecturas complementarias
De Sousa Santos, B. (2019) “Introduccién. éPor qué las epistemologias del Sur? Caminos
artesanales para futuros artesanales”, y “Prepara el terreno”, en El fin del imperio cognitivo,
Madrid: Trotta. Pp. 21-44 y 68-89.

Emmanuel Lizcano y Juan Carlos Rodriguez, 2014. Saberes locales y conocimientos cientificos: el
caso de los “lagos asesinos” de Camerun. Intersticios. Revista Socioldgica de pensamiento
critico, Vol 8 (2), pp. 123-138

Rodriguez, . (2004) “Conocimiento indigena vs cientifico: el conflicto por el uso del fuego en el
pargue nacional canaima, Venezuela”. Interciencia, 29(3).

Pérez, M. L. y Argueta, A. (2011) “Saberes indigenas y didlogo intercultura

III

Cultura y



representaciones sociales, 5(10), 31-56.

De Sousa, B.: “Un discurso sobre las ciencias” Pp. 19-59. La invencidn de la epistemologia del
sur: https://secat.unicen.edu.ar/wp-content/uploads/2020/03/BONAVENTURA-SOUSA-
EPISTEMOLOIGIA-DEL-SUR..pdf

Questa, A. (2023) Montafias que danzan. Laboratorios maseual para el mantenimiento del
mundo. Buenos Aires: Editorial Sb

Tema 8. Aproximaciones antropoladgicas al estudio de la tecnologia.

A pesar de ser un término de uso corriente para nosotros, “tecnologia” puede entenderse, y asi
se hace, de muy diversas formas segun la disciplina desde la que se la mire. Asi pues, iqué es
una tecnologia para la antropologia? El objetivo de este tema es reflexionar sobre la idea misma
de tecnologia. Si consideramos a esta como toda produccion cultural disefiada
instrumentalmente, generadora de consecuencias e intervenciones en el mundo, ¢podemos
hablar de tecnologias inmateriales y tecnologias materiales? Siguiendo esta linea de preguntas
y razonamientos veremos cdémo se puede entender una lengua como tecnologia (inmaterial), y
tomarla entonces una herramienta cognitiva (con el clasico debate acerca de qué consecuencias
tiene el lenguaje sobre el conocimiento y el pensamiento), y a la vez considerar tecnologia
también (material) un molcajete. Quizas el fendmeno cultural mas intermedio entre tecnologias
materiales e inmateriales, y precisamente por ello de notable interés, sea la escritura, un caso
inmejorable para examinar las complejas y mutuas relaciones entre tecnologia y conocimiento.
Esta aproximacion antropoldgica al concepto de tecnologia vincula entre si elementos culturales
aparentemente muy distintos y distantes, y permite, por ello, reflexiones y discusiones desde
lugares no demasiado comunes que resultan de extremo interés para una antropologia del
conocimiento.

Lectura obligatoria

Goody, J. ([1977] 2008) “La capacidad de leer y escribir, la critica y el aumento del
conocimiento”. En Jack Goody, La domesticacion del pensamiento salvaje. 22 ed. Pp. 47-63.
Traduccion de Marco Virgilio Garcia Quintela. Madrid: Akal.

Lecturas y materiales de apoyo

Bazerman, C. (2008) “La escritura de la organizacidn social y la situacion alfabetizada de la
cognicion: Extendiendo las implicaciones sociales de la escritura de Jack Goody”. Revista Signos
2008, 41 (68), 355-380.

Diaz, D. (2019) “Cultura material: una reflexion antropolégica desde el trabajo de campo”.
Caleidoscopio - Revista Semestral De Ciencias Sociales Y Humanidades, 13(25), 83-
98. https://revistas.uaa.mx/index.php/caleidoscopio/article/view/449

Molina, J. L. y Valenzuela, H. (2006) “Las artes de subsistencia”, en Invitacion a la Antropologia
Econdmica. Barcelona: Bellaterra, pp. 164-181.

EVALUACION Y ACTIVIDADES

La evaluacion del curso se realiza de forma continua y se realiza sobre las actividades
desarrolladas durante el semestre. La asistencia a clase es obligatoria. El curso requiere
la participacion en las practicas de evaluacidn realizadas a lo largo del semestre por las
tres docentes de la asignatura.

Para aprobar la asignatura en la convocatoria ordinaria es necesario realizar todas las
actividades practicas y llegar al 5 en la nota final.



De forma excepcional y justificada, las y los alumnos podran solicitar la evaluacion
alternativa mediante examen y no seran evaluados de manera continua. Para acceder
a esta modalidad de evaluacién deberan comunicarlo formalmente por escrito en las
dos primeras semanas al profesor. La evaluacidn alternativa no continua consistira en
un examen que se realizard el dia programado para el examen ordinario.

Las actividades practicas a evaluar son las siguientes:

e Debate/ejercicio (Isabel Gonzalez Enriquez)
Observacion y reflexidn sobre un entorno/proceso cientifico (Isabel Gonzalez Enriquez)
Practica sobre la relacion entre saberes locales y conocimiento cientifico (Jesus Sanz)
Memoria de aprendizaje (Jesus Sanz

La ponderacion sobre la nota final serd la siguiente:

1 - Debate/ejercicio (Isabel Gonzalez Enriquez):10%

2 - Observacion y reflexion sobre un entorno/proceso cientifico: 40%

3 -Préctica sobre la relacion entre conocimiento cientifico y otros saberes: 35%

4 - Memoria de aprendizaje de caracter reflexivo sobre el contenido de las otras tematicas
impartidas en los temas 5,6 y 8 y la visita a la exposicion del Museo de América (15%)

CALENDARIO DEL CURSO

Fecha Profesor/a Tema/Actividad

19/01 Isabel Gonzalez Enriquez Presentacione
Introduccidn

22/01 Isabel Gonzalez Enriquez Tema 1. Pensamiento
moderno y su superacién

26/01 Isabel Gonzalez Enriquez Tema 1. Pensamiento
moderno y su superacion.
Actividad practica

29/01 Isabel Gonzdlez Enriquez Tema 2. Participaciéon
mistica

02/02 Isabel Gonzdlez Enriquez Tema 2. Participaciéon
mistica

05/02 Isabel Gonzalez Enriquez Tema 3. Magia

09/02 Isabel Gonzalez Enriquez Tema 3. Magia

12/02 Isabel Gonzalez Enriquez Tema 4. La construccion de
los hechos cientificos

16/02 Isabel Gonzalez Enriquez Tema 4. La construccion de
los hechos cientificos

19/02 Isabel Gonzalez Enriquez Tema 4. La construccion de
los hechos cientificos




23/02

Isabel Gonzalez Enriquez

Tema 4. Practica
“Observacion y reflexion
sobre un entorno/proceso
cientifico”

26/02

Jesus Sanz Abad

Tema 5. Lenguaje,
cognicién y modelos
culturales

02/03

Jesus Sanz Abad

Tema 5. Lenguaje,
cognicién y modelos
culturales

05/03

Jesus Sanz Abad

Visita Museo de América

09/03

Isabel Gonzdlez Enriquez

Tema 4. Practica
“Observacion y reflexion
sobre un entorno/proceso
cientifico”

12/03

Jesus Sanz Abad

Tema 7. La construccion de
la ciencia y los saberes
Locales

16/03

Isabel Gonzalez Enriquez

Tema 4. Practica
“Observacion y reflexion
sobre un entorno/proceso
cientifico”

19/03

Jesus Sanz Abad

Tema 7. La construccion de
la ciencia y los saberes
Locales

23/03

Isabel Gonzdlez Enriquez

Tema 4. Practica
“Observacion y reflexion
sobre un entorno/proceso
cientifico”

26/03

Jesus Sanz Abad

Tema 7. La construccion de
la ciencia y los saberes
Locales

13/04

Jesus Sanz Abad

Tema 7. Practica. La
construccidn de

la ciencia y los saberes
locales

16/04

Jesus Sanz Abad

Tema 7. Practica. La
construccionde la ciencia
y los saberes

Locales




20/04 Jesus Sanz Abad Tema 7. Practica. La
construccion de la ciencia
y los saberes

23/04 Jesus Sanz Abad Tema 6. Experiencias,
sentido y sensorialidad.

27/04 Jesus Sanz Abad Tema 6. Experiencias,
sentido y sensorialidad

30/04 Jesus Sanz Abad/ Carlos Arca| Tema 8. Tecnologia y la
escritura como tecnologia

04/05 Jesus Sanz Abad/Carlos Arca| Tema 8. Tecnologia y la
escritura como tecnologia

07/05 Jesus Sanz Abad Tema 7. Practica. La
construccionde la ciencia
y los saberes
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