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DESCRIPTOR

La asignatura introduce al estudiantado en la teoria y las practicas del Analisis de
textos y discursos desde distintos enfoques y perspectivas, en su aplicacién en el
estudio de procesos sociales y comunicativos, a partir del analisis de textos verbales,
visuales y multimedia. Pretende construir aprendizaje y conocimiento de forma
cooperativa entre grupos y con la sociedad y los barrios.

OBIJETIVOS

Ofrecer elementos tedricos, metodoldgicos y técnicos necesarios para abordar el
analisis de textos y discursos. Para que Ixs participantes en la asignatura puedan
desarrollar las diversas competencias vinculadas al proceso de analisis de materiales
cualitativos, el curso combina clases de contenido y debate tedrico, con ejemplos de
usos de las diversas perspectivas, con talleres practicos de analisis de materiales
vinculados a un tema colectivo que se trabajara en el aula. La finalidad del curso es
de tipo aprendizaje-cooperativo, que implica una orientacién praxica del esfuerzo de
aprendizaje, en el que, ademas de colaborar en el trabajo en grupos, se colaborara
con alguna entidad, institucidon o grupo que pueda considerar relevante el trabajo de
los talleres cooperativos. Se pretende desarrollar en el estudiantado la autonomia
de pensamiento critico en relacién con las labores de analisis desde la “mirada
sociologica”.

COMPETENCIAS

Se recomienda un conocimiento basico de la teoria y metodologia cualitativa. La
l6gica de evaluacidn continua del curso requerird una asistencia y participacion
regular por parte de Ixs asistentes.

Competencias generales:

CG.1. Capacidad de analisis y sintesis.

CG.5. Capacidad de gestion de la informacion.

CG.8. Trabajo en grupo.

Competencias especificas:

CE.7. Conocimiento de los conceptos y de las técnicas aplicadas al estudio de la

sociedad humana.

CE.11. Conocimientos y habilidades para plantear y desarrollar una investigacién

aplicada en las diferentes areas de la sociedad.

METODOLOGIA

La metodologia se basara en un intento de:

e Engarzar el momento tedrico con su ejemplificacion practica a través de una
variedad de ejemplos de investigaciones con perspectiva discursiva
representativas de los principales enfoques y perspectivas de andlisis de
materiales cualitativos de cardcter discursivo.

e Estructurar la presentacidon de la metodologia del analisis discursivo en pasos,
herramientas y pautas que puedan ser Utiles para la construccién de la ldgica



de aplicacién y desarrollo del analisis, sin por ello reducir el analisis del
discurso a la mera categoria de técnica, despojada de los modelos tedricos
gue sustentan su légica y quehacer y de la reflexidon critica necesaria. Se
considera que el andlisis del discurso requiere de una puesta en juego del
sujeto investigador y de sus capacidades de pensamiento critico, mas alla del
puro procesamiento de informacion.

Apoyar vy dialogar desde el espacio virtual, el aula y el espacio tutorial el
disefio, la elaboracién y presentacion de ejercicios individuales y colectivos,
sirviéndose para ello de las actividades del aula y de los medios técnicos,
bibliograficos y multimedia disponibles en la Facultad de Ciencias Politicas y
Sociologia.

Trabajar en el formato de aprendizaje cooperativo, de manera que los
esfuerzos y el conocimiento que se vaya generando se orienten al
enriguecimiento colectivo, ademas de que puedan servir a alguna entidad,
proyecto o institucion que pueda beneficiarse de dicho conocimiento, pero
gue no tenga la posibilidad ni los recursos econdmicos para encargar

investigacion social

RESULTADOS DEL APRENDIZAJE Y ACTIVIDADES

FORMATIVAS

RESULTADOS DEL APRENDIZAJE

ACCIONES FORMATIVAS

1-Familiarizarse con las diferentes perspectivas
de analisis de materiales cualitativos

2- Aprender a manejar a través de la practica
las diversas herramientas vinculadas a las
diferentes modalidades de andlisis de textos y
discursos

3- Aprender a realizar andlisis conjuntos de una
pluralidad de materiales orientados por unos
objetivos comunes

v" Exposicién y didlogo sobre contenidos

tedricos. Habra actividades de
comprension de textos elaborados y
actividades de interrogacion y
cuestionamiento a/de los mismos

Exposiciones e intercambios en el aula
en relacion con las aportaciones de las
principales corrientes siguiendo para
ello una seleccion de lecturas,
esquemas y ejemplos fundamentales

Muestra y construccion colectiva de
ejemplos de analisis de textos verbales
y audiovisuales del ambito de interés
de la Sociologia

Muestra de ejemplos de analisis de
textos multimodales del ambito de
interés de la Sociologia




v Talleres de trabajo colectivo (en el aula
4- ser capaces de integrar los analisis realizados y fuera de ella) en grupos pequefios y
en un informe de inVGStigaCién sintético en el grupo amp]io (grupo-c]ase) de
materiales seleccionados para cubrir
unos objetivos de investigacion

5- Ser capaces de criticar y defender las

opciones analiticas adoptadas en una v Exposiciones del trabajo individual y

investigacion colectivo de analisis de materiales
cualitativos que Ixs asistentes

6- Ser capaces de ver los limites, ir mas alla y proporcionen para cubrir unos

criticar los andlisis que se pueden desarrollar
desde las herramientas que nos brinda la
Inteligencia artificial

objetivos de investigacion

EVALUACION

Habrd dos modalidades de evaluacién en funcidon de si se sigue una metodologia de
evaluacidn continua y cooperativa o de evaluacion final

Evaluacion continua (modalidad cooperativa).

-Participacion en el aula, en el campus virtual y en las actividades practicas desarrolladas en
ambos espacios en el formato de Aprendizaje cooperativo, siguiendo los temas y talleres
que articulan el contenido del curso: 60%

-Trabajo final de redaccidén de un texto de sintesis de los resultados de la investigacion
desarrollada (deseablemente grupal, pero con posibilidad de desarrollo individual): 40%

Evaluacion final

-Examen final de caracter oral tedrico practico de la asignatura: 65%

-Trabajo de andlisis discursivo sobre una tematica previamente acordada con la profesora
en el espacio tutorial, aplicando las diversas herramientas de Analisis de textos y discursos:
35%

INFORMACION DE CONTACTO Y TUTORIAS

Araceli Serrano Pascual

Departamento de Sociologia: Metodologia y Teoria, Despacho 3312
Tfno: (+34) 91 394-2670

aserrano@ucm.es

Tutorias (12 cuatrimestre).
e presenciales: martes de 11:30-13:30 (deberan solicitarse por correo electrénico)
e virtuales: en el momento que se acuerde y que venga mejor a ambas partes. Se deben
solicitar previamente escribiendo al correo: aserrano@ucm.es.
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TEMARIO*

PRESENTACION y PRIMERAS REFLEXIONES SOBRE EL CONTENIDO Y LA
METODOLOGIA (8 y 9 de septiembre)

PARTE I: FUNDAMENTOS DEL ANALISIS DE TEXTOS Y DISCURSOS

- Temal: Textoy discurso: definicidn, caracteristicas y niveles de analisis (15
y 16 de septiembre)

- Tema 2: Las diversas tradiciones de Analisis de textos y discursos y sus relaciones
(22 y 23 de septiembre)

- Tema 3: Tipos de materiales de analisis. Criterios de seleccion y
preparaciéon de los materiales (29-30 de septiembre)

- Tema 4: La necesaria contextualizacion de los materiales: indagaciones tedricas,
datos, fuentes de informacidn sobre los contextos de produccion y circulacion de
los materiales. Los géneros y espacios comunicativos y sus condicionamientos (6
de octubre)

- Tema 5: Las herramientas técnicas del andlisis del discurso (artesanias varias y
software de analisis: una introduccion al Atlas-ti) (7 de octubre)

PARTE II: LA DIVERSIDAD DE HERRAMIENTAS DE ANALISIS: “La cajade
herramientas para el anadlisis”

- Tema 6: El analisis de contenido cuantitativo: frecuencias y nubes de
palabras (13 de octubre)

- Tema 7: Analisis tematico y densificacién tedrica. Procesos de
codificaciéon (14-20 de octubre)

- Tema 8: Configuraciones narrativas, andlisis de mitos y arquetipos (21y
27 de octubre)

- Tema 9: Analisis de metaforas y otras figuras retdricas (28 de octubre y 3
de noviembre)

- Tema 10: Las cadenas paradigmaticas, espacios y atractores semanticos
(4y 11 de noviembre)

-  Tema 11: Actorxs/actantes, posiciones de sujeto y posiciones discursivas (17 de
noviembre)

- Tema 12: Estrategias discursivas, estilos discursivos y marcos interpretativos
(18 y 24 de noviembre)

- Tema 13: Discurso ocultado, discurso fallido, censuras y contradicciones (25 de
noviembre)

- Tema 14: El mapa de los discursos: fracciones grupales, fracciones discursivas y
discursos y sus potenciales transformaciones (1 y 2 de diciembre)

PARTE III: SINTESIS INTERPRETATIVA

- Tema 15: el informe de investigacion social: tipos de informes, divulgacién /
devolucién / “comparticion” y cuestiones de calidad y ética en el andlisis (9 de
diciembre)



Exposicion final y espacio para compartir los resultados de la investigacion (el dia
gue se proponga por parte de la facultad como fecha de evaluacién final u otro dia
préoximo que acordemos)

*Total: 26 clases. Las fechas que se ofrecen para cada uno de los temas son orientativas

RECURSOS DIDACTICOS

Resimenes, esquemas y textos de diverso caracter disponibles en el campus virtual y todos
aquellos que Ixs estudiantes aporten y compartan

BIBLIOGRAFIA BASICA

*Alonso, L. E. (1998). La mirada cualitativa en sociologia. Madrid: Fundamentos. Capitulo 6:
“El analisis socioldgico de los discursos”pp: 187-242.

Bardin, L. (1996). El andlisis de contenido. Madrid: Akal.

Bourdieu, P. (1999). ;Qué significa hablar? Economia de los intercambios lingiiisticos. Madrid:
Akal.

Cameron, D. y Panovi¢, 1. (2014). Working with written discourse. Londres / California.
Nueva Delhi: Sage. Cap 1 (traducido por Ixs propixs autorxs)

Carrero, V., Soriano, R. M. y Trinidad, A. (2012). Teoria fundamentada — Grounded theory: El
desarrollo de teoria desde la generalizacion conceptual. Madrid: CIS.

Coffey,A. y Atkinson,P. (2005) Encontrar el sentido a los datos cualitativos: estrategias
complementarias de investigacion. Alicante: Publicaciones de la Universidad de
Alicante. p:45-78

Conde, F. (2015). Introduccion al analisis sociologico del sistema de discursos. En M. Garcia
Ferrando, F. Alvira, L.E. Alonso y M. Escobar (Comps). El andlisis de la realidad social.
Meétodos y técnicas de investigacion, (pp. 641-663). Madrid: Alianza.

*Conde, F. (2009). Andlisis sociologico del sistema de discursos. Madrid: CIS

Foucault, M. (2008). El orden del discurso. Barcelona: Tusquets.

Lakoff, G. y Johnson, M. (2009). Metdforas de la vida cotidiana. Madrid: Catedra.

*Lizcano E. (2012).”Investigando cémo se construye/analiza un imaginario: retorica e
ideologia en los discursos expertos sobre la crisis econdmica” en Guinea-Martin,
D. Trucos del oficio de investigador: casos prdcticos de investigacion social.
Barcelona: Gedisa. pp: 223-264

*Martin Criado, E. (2014). Mentiras, inconsistencias y ambivalencias. Teoria de la accion y
analisis de discurso. RIS, Revista Internacional de Sociologia, vol.72. n° 1, enero-abril,
2014, 115-138.

Martin Rojo, L.(2013). El poder de los discursos en sociedades en transformacion. en XXX
Universitat d” Estiu d’ Andorra, Poderes y contrapoderes en un mundo global, Andorra
la Vella, 2-6 set, 2013.

Serrano, A y Zurdo, A. (2023). El Andlisis del Discurso en la Investigacion social: Teorias y
prdcticas. Madrid: Sintesis

*Wodak, R. (2003a). De qué trata el analisis critico del discurso (ACD). Resumen de su historia,
sus conceptos fundamentales y sus desarrollos. En R. Wodak y M. Meyer (Eds.), Métodos
de andalisis critico del discurso, (pp. 17-34). Barcelona: Gedisa.



BIBLIOGRAFIA COMPLEMENTARIA

Abril, G. (1994). Analisis semidtico del discurso. En J. M. Delgado y J. Gutiérrez (Coords.),
Métodos y técnicas cualitativas de investigacion en ciencias sociales, (pp. 427-463).
Madrid: Sintesis.

Abril, G. (2007). Andlisis critico de textos visuales: mirar lo que nos mira. Madrid: Sintesis.

Alonso, L.E. (1988). Entre el pragmatismo y el pansemiologismo. Notas sobre usos (y abusos)
del enfoque cualitativo en Sociologia. REIS: Revista Espaiiola de Investigaciones
Sociologicas, n° 43, 1988, 157-170.

Alonso, L. E. (2012). Sociedad y discurso o discurso sin sociedad: el debate postestructuralista.
Encrucijadas. Revista Critica de Ciencias Sociales, 4, 7-25.

Alonso, L. E. (2013). La sociohermenéutica como programa de investigacion en sociologia.
Revista Arbor, 189(761).

Alonso, L.E. y Rodriguez, M. (2014). La génesis sociohistorica del cualitativismo critico
espafiol: una perspectiva de investigacion comprometida con la emancipacion social,
Arxius de cencies socials, n° 31 /desembre 2014, 13-26.

Alonso, S., Volkens, A., y Gomez, B. (2012). Andlisis de contenido de textos politicos. Madrid:
CIS.

Andréu Abela, J., Garcia-Nieto, A., Pérez Corbacho, A. M?. (2007). Evolucion de la Teoria
Fundamentada como técnica de andlisis cualitativo. Madrid: Centro de Investigaciones
Sociologicas.

Angenot, M. (2010). El discurso social. Los limites historicos de lo pensable y lo decible. Buenos
Aires: Siglo XXI.

Austin, J. L. (2016). Como hacer cosas con palabras. Barcelona: Paidos.

Bajtin, M. M. (1988). Problemas de la poética de Dostoievski. México: Fondo de Cultura
Econémica.

Bajtin, M. M. (1999). Estética de la creacion verbal. Madrid: Siglo XXI.

Barthes, R. (2003). Mitologias. Buenos Aires: Siglo XXI.

Bauman, Z. (2002). La hermenéutica y las ciencias sociales. Buenos Aires: Nueva Vision.

Benveniste, E. (1997). Problemas de Lingiiistica general I. Madrid: s.xxi. 19° edicion.

Berelson, B. (1952). Content Analysis in Communication Research. Glencoe: Free Press.

Bourdieu, P. (1999b). Meditaciones pascalianas. Barcelona: Anagrama.

Bourdieu, P., Chamboredon, J.C. y Passeron, J.C. (2008). E! oficio de socidlogo: presupuestos
epistemologicos. México: s. XXI.

Bryant, A. (2017). Grounded theory and grounded theorizing. Pragmatism in research practice.
Oxford: Oxford University Press.

Bryant, A. (2019). The varieties of grounded theory. London: Sage.

Bryant, A. y Charmaz, K. (Eds.) (2019). The SAGE Handbook of Current developments in
grounded theory. London: Sage.

Bryman, A. y Burgess, R. G. (Eds.) (1994). Analyzing qualitative data. London: Routledge.

Callejo, M.J. (1998). Los limites de la formalizacion de las practicas cualitativas de investigacion
social: la saturacion. Socioldgica. Revista de pensamiento social, 1998, 3, 93-119.

Casamiglia, H. y Tuson, A. (2015). Las cosas del decir. Manual de andlisis del discurso.
Barcelona: Ariel. 3* edicion.

Charmaz, K. (2014). Constructing grounded theory: A practical guide through qualitative
analysis. London: Sage.

Charmaz, K. (2021). The Genesis, Grounds, and Growth of Constructivist Grounded Theory. In
J. M. Morse, B. J. Bowers, K. Charmaz, A. E. Clarke, J. Corbin, C. J. Porr, y P. N. Stern
(Eds.) Developing Grounded Theory: The Second Generation Revisited, (pp. 153-187).
London: Routledge.

Clarke, A. E., Friese, C. y Washburn, R. (2018). Situational Analysis: Grounded Theory After
the Interpretive Turn. Thousand Oaks, CA: Sage Publications.
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discurso, (pp. 179-203). Barcelona: Gedisa.

Fairclough, N. (2018). CDA as dialectical reasoning. En J. Flowerdew y J. E. Richardson (Eds.),
The Routledge handbook of critical discourse studies, (pp. 13-25). London: Routledge.

Fairclough, N. y Wodak, R. (2000). Analisis critico del discurso. En T. A. van Dijk (Ed.), El
discurso como estructura y proceso. Estudios del discurso Il: Una introduccion
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