
 
 

 
 
 

 
 
 
 
 
 

 

CRITERIOS DE EVALUACIÓN 
 
El propósito de la evaluación es comprobar que el estudiantado adquiere los conocimientos y alcanza los 

objetivos de aprendizaje contemplados por la asignatura y, de manera más general, que se adquieren las 
habilidades y competencias previstas en la titulación. Para ello, se seguirá una metodología de evaluación 

continuada, que incluye distintas pruebas a lo largo del periodo lectivo, así como pruebas finales. El peso relativo 
de los distintos componentes de la evaluación es el siguiente:  

 

- Participación y desempeño en las actividades desarrolladas en las clases teóricas y prácticas, incluyendo 
prácticas y otras pruebas de evaluación continuada: 40%  

- Examen final de la asignatura : 60%   
 

La convocatoria extraordinaria se basará en las actividades, prácticas y pruebas de evaluación, con porcentajes 
análogos, establecidas para la convocatoria ordinaria. Para la convocatoria extraordinaria se mantendrán las 

calificaciones de aquellas pruebas que ya hayan sido aprobadas, siendo necesaria la realización de aquellas que 

estuvieran pendientes o no fueran superadas. Aquellas que no puedan realizarse de nuevo, al no existir las 
mismas condiciones de trabajo en el aula, serán sustituidas por una prueba equivalente que se establecerá con 

la antelación debida.  

 
La asignatura tiene carácter presencial y la asistencia, con carácter general, es obligatoria conforme a lo 

establecido en los artículos 15 a 17 del Reglamento de Actividad Docente, ratificado por Junta de Facultad de 
28/09/2023 (https://politicasysociologia.ucm.es/file/6-reglamento-actividad-docente-28-09-2023-publicado). 

Las faltas de asistencia solamente estarán justificadas en los supuestos previstos en dicha norma, y deberán ser 
justificadas documentalmente, con copia impresa entregada al profesor. Conforme a dicha normativa, se 

requerirá un mínimo de un 75% de asistencia a las clases para superar la asignatura. 

 
 

PROGRAMA 
 
 

1. La teoría de las relaciones internacionales y las Relaciones Internacionales como disciplina y 
práctica: una mirada reflexiva  

  

El origen y evolución de la teoría y la disciplina de las Relaciones Internacionales. Una mirada de la disciplina 

sobre sí misma: relatos canónicos, paradigmas teóricos y “grandes debates”. Ontología y epistemología: la 

relación entre conocimiento, poder, relaciones sociales y marco histórico ¿Teorías explicativas, hechos sociales 
o narrativas de poder a ser explicadas? Las cartografías contemporáneas de la teoría de las relaciones 

internacionales y sus ejes de tensión: epistemología, cambio, y universalismo. “Recentrar” la disciplina: teorías 
no occidentales y Relaciones Internacionales Globales. La teoría y la disciplina de las Relaciones Internacionales 

en España.      

  

  

2. El realismo y el neorrealismo     

  

Realismo y teoría política: los antecedentes históricos del Realismo en Relaciones Internacionales. El Realismo 
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clásico y el “primer debate” Realismo-Idealismo: E. H. Carr y la Crisis de los Veinte Años. H. J. Morgenthau y la 
Política entre Naciones. El realismo y la Guerra Fría: aproximaciones estadounidenses y europeas: R. Aron, G. 

Kennan y H. Kissinger. J. H. Herz y el Dilema de la Seguridad. El debate Realismo y cientifismo: el “segundo 
debate”. El Neorrealismo o realismo estructural: K. Waltz y la Teoría de la Política Internacional. R. Gilpin, R. 

Krasner y la teoría de la Estabilidad Hegemónica. Realismo defensivo, ofensivo y neoclásico. La visión neocon. 
El Realismo en el Siglo XXI: multipolaridad, transición de poder y guerra.   

  

  

3. Institucionalismo, liberalismo y globalismo  

  

Liberalismo, instituciones y Relaciones Internacionales: antecedentes históricos. Las tesis centrales del 

liberalismo y el institucionalismo. Institucionalismo y funcionalismo. La tesis kantiana de la “paz democrática”. 

El concepto de “Comunidades de Seguridad” de K. Deutsch. Interdependencia económica y límites de los 
equilibrios de poder en la década de los setenta: el paradigma transnacionalista o globalista de R. Keohane y J. 

Nye. Interdependencias económicas, regímenes internacionales y lógicas de la cooperación internacional. La 
crítica de la economía política internacional: Susan Strange. El “tercer debate” realismo-transnacionalismo y la 

síntesis “neo-neo” como reconstrucción de la teoría dominante. La reconstrucción del liberalismo institucional en 

la posguerra fría: el intergubernamentalismo de A. Moravcsik. El retorno del institucionalismo y la cooperación 
como respuesta a la globalización: bienes públicos globales y multilateralismo eficaz. El cosmopolitismo 

neokantiano.   

  

  

4. Escuela inglesa y sociedad internacional   

  

La escuela inglesa y la teoría de la sociedad internacional: elementos y conceptos básicos. Sociedad internacional 
y sociedad mundial. El concepto de orden internacional: la aportación de A. Hurrell. Sociedades interestatales, 

interhumanas y transnacionales. De la sociedad a la comunidad internacional: el papel de las normas y la 
identidad. El debate pluralismo/solidarismo. El análisis de las instituciones en la reformulación de la Escuela 

inglesa.   

  

  

5. Estructuralismo, dependencia y teoría crítica de las relaciones internacionales  

  

Marxismo, estructuralismo y paradigma de la dependencia en el escenario de la descolonización y el conflicto 
Norte-Sur. La teoría del sistema-mundo de I. Wallerstein. Post-positivismo y teoría crítica. La política del 

conocimiento, el conocimiento como política: el desafío epistemológico de la Teoría Crítica. Reflexividad y 
contexto social. El desafío ontológico y normativo: hegemonía, órdenes mundiales y comunidad política en la 

teoría crítica. La Teoría Crítica neo-gramsciana: R. Cox, S. Gill y el método de las estructuras históricas. La 

construcción de una sociología histórica de la globalización y sus crisis, resistencias y alternativas: la Escuela de 
Ámsterdam. La teoría crítica neokantiana: J. Habermas y A. Linklater: Estado-nación, comunidad política y 

universalismo cosmopolita.  

  

  

6. Social-constructivismo  

  

Orígenes teóricos del social-constructivismo. Una epistemología pospositivista. Las aportaciones de la teoría 
sociológica. A. Wendt y N. Onuf. La centralidad de las ideas y los valores. La construcción de identidades e 

intereses. Los significados intersubjetivos y la intencionalidad colectiva. La constitución mutua de agentes y 
estructuras. La influencia de las normas y las instituciones: “libretos” normativos globales. Difusión y 

contestación de normas e instituciones.  

  

  

7. Teoría feminista de las Relaciones internacionales  

  

Feminismo y relaciones internacionales: la revisión crítica del Estado, el poder, el conflicto y la seguridad como 
espacios de exclusión y subordinación. Aproximaciones feministas a las Relaciones Internacionales: feminismo 
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liberal, radical, posmoderno y postcolonial.  

  

  

8. Post-estructuralismo   

  

Anti-fundacionalismo, fracaso y abandono del proyecto de la modernidad: la crítica radical del post-
estructuralismo. La influencia de Foucault: conocimiento, poder y genealogía. Deconstrucción e intertextualidad. 

Ashley y Der Derian: políticas de la representación: intercambio simbólico, identidad, mediaciones discursivas. 
Soberanía y subjetividad. Post-estructuralismo, posdesarrollo y pensamiento decolonial  

  

  

9. Análisis de la política exterior   

  

El análisis de política exterior como teoría de rango medio. Estructura, agencia y modelos de política exterior. 

Los modelos clásicos: Allison y la toma de decisiones: actor racional, modelo burocrático y juego político. Jervis 
y el problema de la percepción. Factores que afectan a la percepción y el conocimiento en la toma de decisiones. 

Aproximaciones racionalistas. La revisión social-constructivista de la toma de decisiones: identidades, valores e 
intereses. El papel de las narrativas y las emociones.   

  

  

10. Teorías de la seguridad internacional   

  

La seguridad internacional como subdisciplina. La visión tradicional y estatocéntrica de la seguridad: realismo y 
liberalismo. El cuestionamiento de la visión tradicional de la seguridad durante la guerra fría. La “paz liberal” y 
la redefinición de la seguridad en la posguerra fría: ampliación y profundización del concepto de seguridad. La 
seguridad humana. Los Estudios Críticos de Seguridad y la securitización.   

  

  

11. Teorías de la integración y regionalismo   

  

Integración regional: los enfoques clásicos. Funcionalismo y neo-funcionalismo. Mitrany, Haas y Deutsch. El 

intergubernamentalismo liberal: Keohane y Moravcsik. Integración y economía política internacional. El retorno 
de los estudios sobre regionalismo en la posguerra fría y la globalización. “viejo” y “nuevo” regionalismo, 

regionalismo abierto y regionalismo posliberal o poshegemónico. Politización, integración y gobernanza regional.   

 
 

12. Teorías y visiones no occidentales: una aproximación  
 

El problema del eurocentrismo y el “mito de Westfalia”. Perspectivas asiáticas: China y el Tian xia. Teoría 

relacional y ascenso armónico. India y la tradición de Kautylia. Gandhi y Nehru: comunidad, no violencia, anti-
imperialismo, internacionalismo, y no alineamiento. El Hindutva y el excepcionalismo civilizatorio. El mundo 

árabe e Ibn Khaldun. Panarabismo y Panislamismo. África y la paz relacional: Ubuntu. Panafricanismo y 
descolonización. Aportes latinoamericanos, más allá de la dependencia: la teoría de la autonomía. Pensamiento 

decolonial y cosmovisiones indígenas. Diálogos, disputas e intersecciones sobre civilización, universalismo, 

orden, seguridad, desarrollo, medio ambiente y gobernanza global        
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